MESTYS SVATAVA

SOUBOR VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 7

|
pro zadani nadlimitni verejné zakazky
na dodavky zadavané v otevieném rizeni dle § 56 zakona

C. 134/2016 Sb., o0 zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpisti (dale jen ,zakon")

s nazvem

Celkova revitalizace verejného osvétleni




Zadavatel poskytuje toto nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace vztahujici se k vySe
uvedené zakazce.

s v s

Znéni Zddosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 1:

ADD: Profil svitidla zabranuje mechanickému usazovani necistot
Dotaz ¢. 1: Specifikujte a kvantifikujte prosim, jakou uroveinn znecisténi bude zadavatelem
akceptovat a jaky ne.

Dotaz ¢. 2: Specifikujte prosim konkrétné, jakymi typy korpust neni mozné docilit frekvenci
mechanického ¢isténi stanovenou v intervalu ti{ let. Dopliite prosim o relevantni studii, ktera
podpofi Vas nazor.

ADD: Piredradnou cast svitidla Ize otevrit bez pouziti naradi.
Dotaz ¢. 3: Vycislete prosim konkrétni ekonomicky prinos, respektive usporu teSeni
beznastrojového otevirani svitidla oproti feSenim, kterd zadavatel neptipousti.

ADD dotaz ¢. 4

Ve vysvétleni ¢. 3 uvadi zadavatel k tzv. beznastrojového otevirani prediadné casti svitidla
nasledujici tvrzeni: ,Energetickd ndrocnost se odviji od celkového provedeni svitidla, ke kterému
patif také mechanickd odolnost korpusu, pricemZ provedeni s nutnosti pouZiti ndradi s sebou nese
radu moznych komplikaci zptisobenych neodbornou ¢i neobratnou manipulaci, které mohou mit za
ndsledek poskozeni vnitini édsti svitidla a nutnost vymény celého svitidla.

Dotaz ¢.4: Vysvétlete prosim v kontextu zndmych fyzikalnich zakont, jaky ma vliv mechanicka
odolnost korpusu na energetickou naro¢nost (spotiebu) svitidla!

ADD: dotazy 5 az 7:

LJakdkoli nutnost uzivdni ndradi ve vyskdch vyZadujici vysokozdviznou plosinu zvysuje riziko pddu
ndradi a ndslednych skod a celkové komplikuje manipulaci se svitidlem jak pri montdZi, tak pri
opravdch a servisu bez ohledu na zkusenost technika.

Dotaz €. 5: Vysvétlete prosim v kontextu vaSeho argumentu presnéji, jaky ekonomicky, nebo jiny
uzivatelsky pozitivni vliv ma tzv. beznastrojového otevirani prediradné casti svitidla.

Dotaz ¢. 6: Vysvétlete prosim, jaké riziko $kod hrozi zadavateli pf{ pAdu naradi z montazni ploSiny.
Servis svitidel musi dle doporuceni vyrobce vzdy a za kazdych okolnosti provadét pouze odborna
firma s patfi¢nou kvalifikaci pro tuto ¢innost coz ma soucasné primy vliv také na zaruku na dodany
predmét plnéni.

Dotaz €. 7: Ddale vysvétlete, jakou souvislost ma problém pripadného padu naradi z montazni
plosiny se soutézi na dodavku LED svitidel pro verejné osvétleni?

ADD: Opticka ¢ast svitidla je kryta tvrzenym sklem.

LVarianta s tvrzenym sklem je ovérend a béZnd technologie, kterd je na trhu Siroce zastoupena a
nevytvdri konkurencni vyhody. Tvrzené sklo se vyznacuje vysokou pevnosti v ohybu, tepelnou
odolnosti, vysokou odolnosti vii¢i ndraziim a v pripadé rozbiti jeho stiepy nejsou ostré a mozné
poranéni o né je znacné sniZzeno, hladky povrch navic prispivd ke snadnémus ¢isténi. PFipadné sniZeni
ucinnosti je peclivé zohlednéno v samotné projekci. Absence kryti optické cCdsti ji primo vystavuje
vnéjsim vliviim a nenf tedy nijak chrdnéna.”



Dotaz ¢. 8: Vysvétlete prosim, proc neni pripustné jiné, rovnocenné ¢i dokonce lepsi reSeni optické
casti LED svitidla tak jak to predpoklada ZZVZ?

Dotaz ¢. 9: Vysvétlete prosim, proc¢ i v pripadé tohoto pozadavku Zadavatel nepostupuje s péci
fadného hospodare tak jako deklaruje v pripadé odpovédi na poZadavek na ,Nepripusténi reSeni
oddélené prediradné casti a svitidla“

Dotaz ¢.10: Vysvétlete prosim, pro¢ zadavatel preferuje takové reseni, které pii nizsi acinnosti
svitidla soucasné z principu své konstrukce, tedy pouziti dvou krycich vrstev LED ¢ipu, ma také
nizsi celkovou Zivotnost nez feseni konstrukce s pouZitim pouze jedné kryci vrstvy.

Jedna se konkrétné o certifikaci 100 000 hodin u vrstev dvou vs. 140 000 hodin u LED svitidel s
integrovanou optikou a jednou kryci vrstvou.

V této souvislosti bych zadavatele opét zdvorile odkazal na platnou judikaturu C. j.: UOHS-
S0067/2017/VZ-11680/2017/553/VDy, ktera se v pripadé tohoto rozhodnuti zabyvala pravé
problematikou nepfipustné diskriminace a je zde konkrétné rozebrana mimo jiné problematika
tvrzené sklo vs. ostatni feSeni.

ADD: Napijeci zdroj v hlinikovém provedeni musi byt spojen s chladici deskou ¢i télem
svitidla pevnym spojem (neni pripustné spojeni pomoci lepeni).

Z pohledu plnéni povinnosti Fddného hospoddrie se zadavatel rozhodl v rdmci vstupni investice
podporené dotaci poZadovat vyssi standard oproti moZnosti levnéjsiho reseni s moznymi vysokymi
pozdéjsimi provoznimi ndklady spojenych s vyménou poskozenych svitidel z diivodu niZsi odolnosti,
a tedy i Zivostnosti predradniku. Jak jiz bylo zminéno, energetickd ndrocnost soustavy se odviji od
celkového stavu a provedenti svitidla. Dostupnost hlinikového provedeni napdjecich zdrojii neni nijak
omezena u béznych vyrobcti na relevantnim trhu,

Pevny spoj napdjeciho zdroje s chladici deskou ¢i télem svitidla dostatecné popisuje jeho provedent,
zdroven zahrnuje siroké spektrum moznosti realizace. Spoj musi zajistit dostatecnou tepelnou
vyménu mezi korpusem svitidla a piediradnikem, coZ metoda lepeni neni schopna zdgjistit.
Zadavatel naddle trva na splnéni poZadavku.

Dotaz €. 11: Vysvétlete prosim, konzistenci postoje zadavatele k péci radného hospodare? V
souvislosti s poskytnutym vysvétlenim u pozadavku na kryti optické ¢asti svitidla nevyuzil, u
provedeni zdroje v hlinikovém provedeni se na tuto opét odkazuje.

Dotaz €. 12: Prosime zadavatele o zverejnéni studie, ze které bude vyplyvat vyhodnost hlinikového
zdroje oproti standardnim vyrobktim svétovych vyrobca?

Dotaz ¢. 13: Vysvétlete prosim, jak tento pozadavek ptispiva ke snizeni energetické naroc¢nosti
soustavy VO a z jakého konkrétniho diivodu je poZadovan pouze hlinikovy napajeci zdroj?

Znéni vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 1:
Reakce na dotaz ¢. 1:

V ptiloze ¢. 5 Technické pozadavky useku je uvedena uroven znecisténi, se kterou zadavatel
uvazuje, jako stiedni znecisténi ovzdusi. V predeslé odpovédi byla doloZena i definice stiedni
urovné znecisténi ovzdusi dle CIE 154:2003, a to ,Moderate smoke or dust generating activities
nearby. Moderate to heavy traffic. The ambient particulate level is no more than 600 micrograms



per cubic metre.” neboli ,Mirny kouf nebo prach vznikajici pti ¢innostech v okoli pti mirném az
silném provozu, kdy hladina ¢astic v okoli neni vyssi nez 600 mikrogrami na metr krychlovy.“.

V tvahu je tedy brano pouze stiredni znecisténi ovzdusi, z uvedeného tedy jasné vyplyva, ze vyssi

vV

Reakce na dotaz ¢. 2:

V ramci zadavaci dokumentace je uvaZzovano s mechanickym ¢isténim svitidla v intervalu tf{ let.
BéZnému znecisténi svétel se za zadnych okolnosti vyhnout neda, mechanické ¢isténi by tedy mélo
byt provadéno u vsSech existujicich svételnych soustav, avSak mezi témito ¢isténimi Casto na
svrchni ¢asti svitidla vznika znacna vrstva necistot. Tomuto jevu miiZe do znacné miry zabranit
samocistici profil korpusu, viz Sbornik , Kurz osvétlovaci techniky XXXVIII“, kolektiv autord, Ceska
spoletnost pro osvétlovani regionalni skupina Ostrava, 2024, tedy alespoi Castetna eliminace
usazeni necistot zajisti kvalitni chlazeni ¢ipi béhem celé doby Zivota svitidla.

Samocistici typ korpusu je navic béZnym provedenim dostupnym u mnoha vyrobcl, napf.
LAMBERGA, LEDEOS, TESLUX a dalsi.

Reakce na dotaz ¢. 3:

Cena prace i montaznich plosin se neustale zvySuje (nejen absolutné, ale také proporcionalné k
ostatnim polozkam osvétlovacich soustav VO). Jakakoli nutnost uzivani naradi ve vyskach
vyzadujici vysokozdviZnou ploSinu navic zvysuje riziko padu naradi a naslednych $kod a celkové
komplikuje manipulaci se svitidlem jak pfi montaZi, tak pfi opravach a servisu bez ohledu na
zkuSenost technika. Provedeni s nutnosti pouziti naradi s sebou nese fadu mozZnych komplikaci
zplsobenych neodbornou ¢i neobratnou manipulaci, které mohou mit za nasledek poskozeni
vnitini ¢asti svitidla a nutnost vymeény celého svitidla.

Reakce na dotaz ¢. 4:

Svitidlo jako takové se sklada z nékolika ¢asti a riznych soucastek, které mohou byt jinak kvalitni
na zakladé raznych kritérii, napt. pouzitych materialli a jejich vlastnosti, mezi které patii tepelna
vodivost, chemicka stabilita a také mechanicka odolnost. Tyto jednotlivé prvky maji v SirSim
méritku vliv na plynuly chod a funk¢nost svitidla, tedy i na Zivotnost celé osvétlovaci soustavy.
Casta vymeéna soucastek ¢i dokonce celého svitidla znaéné navysuje prostiredky nutné k tidrzbé
soustavy, coz byt i k ptipadné nizké energetické narocnosti finan¢né neprispiva, naopak rozporuje
celou mySlenku moZné dspory.

Reakce na dotaz €. 5:
Tento dotaz je poloZen opétovné a jiz byl zodpovézen v dotazu tazatele ¢. 3.
Reakce na dotaz €. 6:

Jednotlivé stozary se svitidly se mohou v ramci svételné soustavy obce nachazet na riznych
lokalitach, napt. v blizkosti domt, parkd ¢i parkovist. V blizkosti sloupi se svitidly se tedy casto
vyskytuji rizné objekty, mohou to byt zaparkovana auta, kola nebo tfeba chodci. Vzhledem
k vysce, ve které se svitidla mohou nachazet, tj. i 12 metr, by pad naradi na automobil mohl
zplsobit nékolikatisicové Skody, v horSim pripadé mulzZe byt namisto automobilu zasaZen
kolemjdouci chodec a v takové situaci by mohl byt pad naradi naprosto fatalni.



Cim nizsi nutnost uziti naradi je, tim bezpecnéjsi se stava jakakoli manipulace se svitidlem.
Reakce na dotaz €. 7:

Rekonstrukce svételné soustavy obsahuje nékolik aspekti, které je nutno brat pri vybéru svitidel
a dalsich prvkil soustavy v potaz. Mohou byt svételné-technické, ekonomické, enviromentalni, ale
také bezpecnostni. Zrizovatel soustavy, vtomto pripadé zadavatel, mlize mit pozadavky na
jednotlivé parametry do takové miry, aby dodrZoval zasady rovného zachazeni a zdkaz
diskriminace dle § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb. a aby dodrzoval podminky stanovené vyzvou ¢. NPO
1/2022. Zadavatelovy pozadavky na bezpecnost pii manipulaci se svitidly jsou tedy nanejvyse
relevantni v ramci soutéZe na dodavku LED svitidel pro soustavu VO.

Reakce na dotaz ¢. 8:

Standardiim zadavatele vyhovuje v ramci budouciho uzivani reSeni kryti optické ¢asti svitidla
tvrzenym sklem. Tato varianta je ovéfenou a béZnou technologii, kterd je na trhu Siroce
zastoupena a nevytvari jakékoli konkurenc¢ni vyhody. Sbornik ,Kurz osvétlovaci techniky
XXXVIII“, kolektiv autordi, Ceska spole¢nost pro osvétlovani regionalni skupina Ostrava, 2024 se
k takovému typu kryti optické ¢asti vyjadruje nasledovné: I kdyZ ploché sklo (uz ze své fyzikdlni
podstaty) sniZuje tcinnost svitidel verejného osvétleni, tak je nutné tyto preferovat z diivodu tzv.
»eliminace svételného smogu“. Tvrzené sklo je mimo jizZ zminéné velmi odolné vic¢i narazim,
pricemz pti pripadném rozbiti nejsou jeho stiepy ostré a snizuji riziko poranéni, dale se také
vyznacuje vysokou tepelnou odolnosti a resistenci vii¢i UV zareni.

Kryti optické Casti je navic skute¢né béznym standardem Sirokého spektra vyrobct, napi-
SCHREDER, THOME LIGHTING, MODUS, ELEKTRO-LUMEN a dalsi.

Reakce na dotaz ¢. 9:

Zadavatel postupuje v celém procesu vybérového rizeni s péci fadného hospodare dle zakona C.
134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek a zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochrané hospodarské
soutéze. Zminovat tuto skutecnost v rdmci kazdé odpovédi na jednotlivé dotazy neni tedy nikterak
nutné, tento vyrok ma tazateli pripomenout a zdiraznit, Ze zadavatel skutetné postupuje
v souladu s platnou legislativou.

Reakce na dotaz ¢. 10:

Vlastnosti tvrzeného skla jsou dostate¢né popsany v dotazu tazatele €. 8, priCemz samotna
ptitomnost tvrzeného skla jakoZto kryti optické casti svitidla prodluzuje Zivotnost svitidla.
Zamezuje totiZ vniknuti cizich predmétd a vlhkosti do optické ¢asti, coz celkova absence kryti
naopak umoznuje a svitidlo je potom nachylnéjsi k poruchovosti a nutné vymeéné.

Dale uchazecova zminka o certifikaci mlize byt naprosto zavadéjici, neuvadi relevantni zdroj ci
jakykoli doklad prokazujici toto tvrzeni v takto obecném meéftitku, také uchazecovo uvedené
rozhodnuti UOHS je v tomto kontextu naprosto mylné pouzito. V rozhodnuti jsou sice skuteéné
reSeny diskriminacni pozadavky zvyhodinujici urcitého dodavatele, avSak zadavatel ani jeden
z feSenych pozadavkd ve své zadavaci dokumentaci neuvadi a nevyzaduje. Uchazec¢ navic
nespravné oznacil problematiku kryti optické ¢asti v feSeném rozhodnuti. Jako diskriminac¢ni bylo
v rozhodnuti UOHS uvedeno tvrzené sklo borosilikatové, zadavatel viak v zadavaci dokumentaci
poZaduje Cisté tvrzené sklo a jak jiz samotny nazev napovida, tyto dva druhy skel jsou markantné
odlisné v celé radé vlastnosti.



Reakce na dotaz ¢. 11:

Tento dotaz je poloZen opétovné a jiz byl zodpovézen v uchazecové dotazu ¢. 9. Tazatel jiZ podruhé
poklada opakujici se dotaz.

Reakce na dotaz ¢. 12:

Zivotnost pirediadniku zavisi na nejslabsi sou¢astce uvniti prediadniku, ktera je velice nachylna
na teplotu, pti které pracuje. Jedna se o elektrolyticky kondenzator. Zivotnost elektrolytického

. s . ; N C s T-T,
kondenzatoru v zavislosti na provozni teploté soucastky je ddna vztahem Ly = k - Ly - 2 - TO’ kde

k je koeficient zvinéni proudu prochazejiciho kondenzatorem, T je pracovni teplota kondenzatoru,
T, je teplota okoli a L, je Zivotnost kondenzatoru pii jmenovité teploté pouzdra. Ze vztahu
vyplyva, ze zivotnost soucastky se s kazdym poklesem pracovni teploty o 10 °C zdvojnasobuje.
Soucastka je chlazena predavanim tepla pouzdru ptedifadniku s konstantni zavislosti, vyrobci
proto uvadi zavislost Zivotnosti prediadniku pravé ve spojitosti s teplotou pouzdra. Vyhodou
hlinikového pouzdra oproti plastovému je z fyzikalni podstaty jeho lepsi schopnost odvadét teplo
do korpusu svitidla a 1épe se ochlazovat. Lepsi tepelna bilance svitidla vede k jeho delsi Zivotnosti
a snizeni nakladi ve spojitosti se servisem ¢i vyménou svitidel.

Pfedtfadnik s hlinifkovym pouzdrem je navic skute¢né béznym a celosvétové dostupnym
standardem. Tento poZadavek spliuji predfadniky firem MEANWELL, Philips, TCI,
INVENTRONICS, OSRAM, TRIDONIC, SOSEN, MOSO, LIFUD a dalsi. Pozadavek na zvetejnéni studie
je nadbyte¢ny a irelevantni vzhledem k oCividné vyhodnéjSim vlastnostem hliniku oproti
vlastnostem jinych materialli a vzhledem k celkové dostupnosti tohoto typu prediradniku.

Reakce na dotaz ¢. 13:

Hlinikovy prediadnik zna¢né prispiva k lepsi tepelné bilanci svitidla jakoZto celku. Lepsi tepelna
bilance umoziiuje pouziti u¢innéjSich LED cip1, ty totiz vyzaduji ucinnéjsi chlazeni a celkové
stabilni napajeni, tedy i kvalitnéjsi a tepelné odolnéjsi predradniky. Pouziti ucinnéjSich LED Cipt
umoziiuje nasvitit jednotlivé situace i sniz§im piikonem a sniZuji celkovou energetickou
narocnost svételné soustavy. Pouziti prediradniku s hlinikovym pouzdrem tedy skute¢né diky své
lepsi tepelné bilanci napomaha ke snizeni energetické bilance.

Zaver

V ramci zadavaci dokumentace byly zvefejnény veSkeré potiebné informace a podklady pro
podani radné nabidky. Zadavatel uverejnil vramci zadavaci dokumentace projektovou
dokumentaci, poZzadavky na svitidla, rozsahlé zadani osvétlovanych situaci, mapové podklady a
vykaz vymeér vtakovém rozsahu, aby bylo mozné plné a transparentné reflektovat veSkeré
aspekty nabidek uchazeci dle nimi zvolenych technologii. Zadavatel nadale trva na dodrzeni
podminek stanovenych v zadavaci dokumentaci a neshledava uchazecovy dotazy vztazené k
zadavaci dokumentaci v celkovém méritku relevantnimi.

Zadavatel si dovoluje uchazeCi pripomenout pravomoc zadavatele na stanoveni podminek
zadavaci dokumentace do miry, kdy prokazatelné neporusuje platnou legislativu a kona v souladu
s povinnostmi tadného hospodare, jak uvadi UOHS ve svém rozhodnuti ¢&j. UOHS-
35783/2023/510 z 19. 9. 2023: ,Urad nejprve ke stanoveni technickych poZadavkii zadavatelem
pripomind, Ze je to vylucné zadavatel, ktery vymezuje predmét verejné zakdzky (tedy to, co v ramci



zaddvaciho Fizeni vlastné poptdvd), nebot’ on sdm znd nejlépe své viastni poti‘eby. Zdroveri viak Urad
podotykd, Ze zadavatel musi pri vymezeni predmétu plnéni verejné zakdzky postupovat v souladu s
legislativhimi poZadavky, zejména § 36 odst. 1 zdkona, ktery stanovi, Ze zaddvaci podminky nesmi
byt stanoveny tak, aby urcitym dodavateliim bezdiivodné primo nebo nepirimo zarucovaly
konkurencni vyhodu nebo vytvdrely bezdiivodné prekdzky hospoddrské soutéZe, ve spojeni s § 6 odst.
1 a 2 zdkona, obsahujicim zdkladni zdsady zaddvdni verejnych zakdzek, a to zdsadu primérenosti a
zdsadu zdkazu diskriminace.”

Informace o prodlouZeni lhiity pro poddni nabidek:

Zadavatel prodluzuje lhtitu pro podani nabidek do 6. 12.2024 do 10:00 hodin. Zptisob podani
nabidek zlistava nezménén.

V Brné
I n g . Ja n Digitalné podepsal

Ing. Jan Seveik
& v 7 Datum: 2024.11.22
SevCik  soms soroo
Deregio Tender, s.r.o.
Ing. Jan Seviik, jednatel
Zastupce zadavatele
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