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(,vefejna zakazka“, ,zadavatel“, ,projekt®)

Zadavatel sdéluje vSem dodavatelim vysvétleni, zménu nebo dopInéni zadavaci
dokumentace v souladu s § 98 a § 99 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjSich predpisu, (,ZZVZ*), a to takto:

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 1:

Dotaz:
Ustanoveni ¢l. 15.6. smlouvy o dilo zni:

~Zhotovitel timto poskytuje zaruku na kvalitu, optimalnost a spravnost Projektové dokumentace
Zhotovitele po celou dobu Zivotnosti staveb uvedenych v Projektové dokumentaci Zhotovitele,
pficemz Projektova dokumentace Zhotovitele a projektové reSeni staveb (i) musi umozZriovat
radnou realizaci a kolaudaci bezvadnych staveb v souladu s pravnimi predpisy a prislusnymi
normami, pfi kterych nebudou vznikat Zadné nepfedvidatelné Skody, a (ii) nesmi vyvolavat
nezbytnost provedeni dodatec¢nych zmén nebo uprav Projektové dokumentace Zhotovitele v
dusledku vadného plnéni Zhotovitele. Timto ujednanim nejsou dotéeny naroky Objednatele z
odpovédnosti za vady vyplyvajici ze zakona ani narok na nahradu ujmy.*“

Zhotovitel Zada Zadavatele o upravu uvedeného ustanoveni tak, aby bylo pirimérené,
spravedlivé a odpovidalo bézné smluvni praxi v oblasti projektovani staveb. Kvalita,
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optimalnost a spravnost projektové dokumentace se zpravidla ovéfi v prubéhu realizace
stavby, pficemz pripadné nedostatky jsou FeSeny v souladu s platnymi pravnimi predpisy.

Déle je treba zohlednit, Ze Zivotnost staveb je vyznamné ovlivnéna jejich naslednym provozem,
urovni udrzby a pfipadnymi stavebnimi dpravami, které ¢asto probihaji bez ucasti pdvodniho
projektanta. Zivotnost staveb také neni nikde explicitné definovana a miize se jednat o desitky
let. Z téchto duvodi povazuje Zhotovitel za pfimérené, aby zaruka za projektovou dokumentaci
byla ¢asové omezena, a to pfi zachovani zékonnych prav Objednatele a Zhotovitele.

Dotaz: Jaka je doba Zivotnosti staveb dle uvedeného ¢&lanku, uvedte prosim konkrétni a
realistickou lhatu?

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim dodavatele, ze kvalita, optimalnost a spravnost projektové
dokumentace se zpravidla ovéfi v priibéhu realizace stavby. Naopak je zcela bézné, Ze vady
projektové dokumentace se mohou projevit az po dokonceni stavby, a to i v delSim asovém
horizontu béhem jejiho provozu.

Pojem doba Zivotnosti stavby je tfeba chapat v souladu s obecné pfijimanym vykladem v
oblasti stavebnictvi jako dobu, po kterou si stavba pfi béZném uzivani a udrzbé zachovava
vlastnosti stanovené projektovou dokumentaci, pfislusnymi technickymi normami a pravnimi
predpisy - zejména z hlediska bezpecnosti, statiky, hygienickych parametrd nebo energetické
narocnosti.

Zadavatel zaroven konstatuje, Ze ustanoveni ¢l. 15.6 Smlouvy o dilo neni tfeba vykladat tak,
ze by Zhotovitel odpovidal za nasledky, které vzniknou v dusledku neodborného provozu,
nedostate¢né udrzby nebo neautorizovanych zasaht do stavby po jeji realizaci. V takovych
pfipadech nebude dana odpovédnost Zhotovitele za vady projektové dokumentace.

Zadavatel z vySe uvedenych divodl shledal zadost dodavatele o upravu ustanoveni ¢l. 15.6
Smlouvy o dilo jako neopodstatnénou.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 2:

Dotaz:

Zédame o podrobnéjsi vysvétleni polozky uvedené na pozici 0 — Dokon&eni dila — 5 % z
celkovych realizacnich néaklad(. Zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €. Il uved!
nasledujici: ,Vzhledem k nizkému stupni zpracovani projektové dokumentace VZ, neni
soucasti zadavaci dokumentace standartni vykaz vymér Ci rozpoclet stavby. Pro ucely
fakturace byl predepsan ,Rozpad Ceny*, ktery jednotlivym ¢astem Dila vymezuje (nebo bude
Uchazecem doplinén) finanéni ramec na zakladé, kterého bude probihat vyuctovani a nasledna
fakturace. Jedna se Vysvétleni zadavaci dokumentace - ,Udrzitelna revitalizace a
resocializace lokality Medard - stavba“ o indikativni rozdéleni, nelze tedy oCekavat, Ze kazda
¢ast Dila ma vymezeni dle pravidel rozpoctovani a kalkulaci stavebnich praci. Nicméné tato
polozka byla stanovena mimo jiné pro sluzby a prace spojené s dokonc¢enim Dila, {j. finalizace,
kompletace kontrola Dodavatelské dokumentace a Pravodni dokumentace (ve fazi dokonéeni
stavby zejména revize, zkou$ky, atesty, manualy, provozni fad atd.) zaskoleni obsluhy;
autorské dozory spojené s dokonCenim stavby a s pfedavani stavby; vyklizeni stavenisté,
likvidace odpadl, finalni pfesuny hmot a dalsi prace spojené s dokon¢enim Dila jako napfiklad

str.2z6



Vysvétleni zadavaci dokumentace — ,Udrzitelna revitalizace a resocializace lokality Medard — stavba®“

odstranéni vad a nedodélkd.

Toto vysvétleni povaZujeme za nedostate¢né a zavadéjici. PoloZka je podle naseho nazoru
nadbytecna, netransparentni a pfedstavuje mimo jiné dalsi pozastavku sjednané ceny za Dilo.

Dle Smlouvy dochazi k proplaceni pfislusné Césti Dila po podpisu zjistovaciho / pfedavaciho
protokolu Objednatelem, a to po provedeni 100 % praci, dodavek a sluzeb. Tim, Ze Zadavatel
nevysvétlil, co je konkrétnim obsahem poloZky, neni ani ureno na zakladé ¢eho, a kdy bude
tato konkrétni poloZka proplacena. Pro zhotovitele se tak stava proplaceni této polozky velkym
zdrojem nejistoty, navic kdyz se jedna o takto vyznamnou finanéni ¢astku.

Chtéli bychom dale upozornit, Ze obsah této polozky, tak jak ji popsal zadavatel v prfedchozim
vysvétleni, je dle naseho nazoru jiz obsaZena v jinych poloZkach:

1. Jedna se o indikativni rozdéleni, nelze tedy oCekavat, Ze kazda ¢ast Dila ma vymezeni
dle pravidel rozpoctovani a kalkulaci stavebnich praci. Pravé vymezeni dle danych
pravidel (napr. projektu) od zadavatele oéekavame a u ostatnich polozek to tak je
splnéno.

2. finalizace, kompletace a kontrola Dodavatelské dokumentace a Pruvodni
dokumentace — to je jiz obsaZzeno v poloZkach pro Realizacni dokumentaci a
Dokumentaci skute¢ného provedeni, a navic toto neprobiha na konci stavby.

3. revize, zkou$ky, atesty, manualy, provozni fad, zasSkoleni obsluhy ¢i autorské dozory —
uvedené je soucast ocenéni jednotlivych objektd. Navic se tyto ¢innosti na fadu
stavebnich objektt vibec nevztahuji, napr. cyklostezky, parkovisté, komunikace apod.,
a ty pritom tvori podstatnou ¢ast ceny dila.

4. prace jako vyklizeni stavenisté, likvidace odpadd, finalni pfesuny hmot a dalsi prace
spojené s dokoncenim dila — tyto prace jednoznacné spadaji pod poloZku Vedlejsi
rozpoctové naklady.

Zédame proto Zadavatele, aby tuto polozku zrusil, pfipadné ji zasadné snizil, nebo ponechal
na rozhodnuti uchazece, v jaké vysi ji bude oceriovat.

Odpovéd na dotaz:

Vysvétleni polozky uvedené v pfiloze €. 4: Rozpad ceny, na pozici 0 — Dokonceni dila—5 % z
celkovych realiza¢nich nakladu Zadavatel povazuje za dostacujici a vysvétlil, co je konkrétnim
obsahem polozky. Vyjadfeni k jednotlivych domnénkam Uchazece:

1. Je potfeba znovu pfipomenout, Ze se nejedna o polozky rozpoCtu dle pravidel
rozpoctovani a kalkulaci stavebnich praci a polozka byla stanovena ze zkuSenosti
Zadavatele z realizace staveb. Po dokon&eni a proplaceni jednotlivych ¢asti Dila pfed
pfedanim stavby existuje jeSté fada nedokonéenych sluzeb, praci a postupt nutnych k
Uplnému dokonceni Dila, jejichz €ast byla vyjmenovana ve Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. II.

2. Jednotlivé c¢asti Dodavatelské dokumentace a Privodni dokumentace budou
zpracovavany, organizovany a postupné predkladany v prubéhu realizace Dila.
Finalizace, kompletace a kontrola kompletni Dodavatelské dokumentace a Pravodni
dokumentace probéhne v pribéhu dokoncovani Dila.

3. Uvedené sluzby budou realné probihat v pribéhu dokon&ovani Dila a nejsou v ¢astech
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Dila ani v jednotlivych stavebnich dilech uvedeny. Zadavatel tyto povazuje za soucast
poloZky Dokoné&eni dila — 5 %.

4. S uvedenym argumentem lze souhlasit.

Pfestoze se Zadavatel a UchazeC v nahledu na polozku 0. Dokonceni dila — 5 % rozchazeji,
Zadavatel se s ohledem na vySe uvedené duvody rozhodnul polozku snizitz 5 % na 2 %.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 3:

Dotaz:

Zédame o Upravu &lanku 12.5 Smiouvy o dilo tak, aby dotéené terminy byly prodlouZeny o
dobu, po kterou trvala prekazka, nikoli pouze o ,minimalni objektivné nezbytnou dobu®, jak je
uvedeno v sou¢asném znéni:

,Kdykoliv vznikne podle této Smlouvy Zhotoviteli narok na prodlouzeni Terminu dokonceni
a/nebo jinych termind dle Harmonogramu z ddvodu prodleni Objednatele, poruSeni povinnosti
na strané Objednatele, Vy$Si moci nebo jiné pravni skutecnosti, pak neni-li vyslovné
stanoveno jinak, prodluzuji se dotéené terminy vZdy jen o minimalni objektivhé nezbytnou a s
odbornou péci dosazitelnou dobu ...*

Toto ustanoveni umozriuje Objednateli zpochybriovat opravnénost prodlouzeni terminu v
pfipadech, kdy je zpozZdéni zplsobeno okolnostmi mimo kontrolu Zhotovitele. Zhotovitel v
harmonogramu kalkuluje s realnou délkou trvani jednotlivych Cinnosti, a bere tim na sebe
odpovédnost za jejich splnéni. Po uzavieni smlouvy by nemélo dochazet k dodate¢nému
pfehodnocovani téchto termint a k dalsimu zvySovani smluvniho rizika Zhotovitele. | vzhledem
k tomu, Ze neni nijak definovana forma a podrobnost harmonogramu stavby, navrhujeme
proto, aby ¢lanek 12.5 obsahoval ustanoveni o prodlouzZeni terminu takto: ,, ..... prodluzuji se
dotéené terminy o dobu, po kterou dana skutecnost trvala.”

Dotaz: Pristoupi Zadavatel k navrhované, nebo obdobné tpravé ustanoveni SOD?

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel uvadi, Ze vyznamové a co do realnych dopadu se dodavatelem navrzené znéni
prilis nelisi od sou€asné formulace v navrhu smlouvy. Zadavatelem stanovené i dodavatelem
navrzené znéni se vztahuje k situaci, kdy vznikne Zhotoviteli narok na prodlouzeni terminu
dokonc&eni a/nebo jinych termint dle harmonogramu. Zadavatelem stanovené znéni pak
pouze upfesnuje bez prostoru pro pochybnosti, Ze prodlouzeni terminu je mozné pouze o
takovou dobu, po kterou pfedmétna skutecnost, ktera vytvofila prekazku v provadéni dila,
skuteCné branila provadéni dila. Naproti tomu znéni navrhované dodavatelem umoZznuje
nezadouci Sirsi vyklad, podle néhoz by mohlo byt provadéni dila prodlouzeno o dobu trvani
pfedmétné skuteCnosti, i kdyz tato skuteCnost jiz provadéni dila neznemoznuje. Takova
vykladova pochybnost neni pro zadavatele pfipustna.

Zadavatel dale uvadi, ze ustanoveni ¢l. 12.5 Smlouvy o dilo odrazi legitimni zajem zadavatele
na tom, aby Zhotovitel obnovil prace bez zbyteéného odkladu, jakmile to okolnosti umozni, a
aby tedy nedochazelo k prodluzovani termint automaticky o celou dobu trvani prekazky,
pokud obnova praci byla objektivhé mozna dfive.
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Formulace ,minimalni objektivné nezbytna a s odbornou péci dosazitelna doba“ vychazi z
principu, ze Zhotovitel je povinen &init veSkeré kroky k minimalizaci dopadl prodleni nebo
prekazky a co nejdfive pokraCovat v pInéni. Takovy pfistup je zcela standardni nejen v oblasti
vefejnych zakazek a odpovida principim fadného hospodareni.

Zaroven je tfeba zdUraznit, Ze se timto ustanovenim neupira Zhotoviteli pravo na pfimérené
prodlouzeni termind, pokud jsou spinény podminky podle smlouvy a pokud prokaze, ze
prekazka objektivné znemozriovala pokracovat v pracich.

S ohledem na vy$e uvedené zadavatel nepfistupuje na upravu ¢lanku 12.5 Smlouvy o dilo dle
navrhu dodavatele a zachovava plvodni znéni.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 4:

Dotaz:
Dobry den, prosime o vysvétleni ZD:

1) V dokumentu ,Pfiloha é.4 - Rozpad ceny” je uvedena polozka : ,SO 08F - Stola Josef —

mobiliar“ nikde v PD jsme nenasli blizsi informace — Zzadame o blizsi specifikaci, nebo doplnéni
PD.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel uvadi, Ze v pfiloze €. 1: PoZzadavky Objednatele, ¢ast 1.2. Standard naucné stezky
— strana 9 je stanoveno, Ze u zastavkového mista Stola Josef se nachazi lavice a odpadkovy
ko$. Standard viz Kniha standard( a vybaveni. PocCet lavic u tohoto objektu bude pfedmétem
navrhu. Nicméné celkovy minimalni pocet lavic v Uzemi je stanoven v ramci Pozadavki
Objednatele Prilohy €. 6 na 60 lavicek +25 stold s lavicemi. Soucasti zastaveni bude také
informacni panel, ktery bude soucasti OO 02 - Mobiliar a prvky nauéné stezky.

STAVEBNI OBJEKT 08
STOLA JOSE

Stérkem.

U zastavkového mista se na-
chazi lavice a adpadkovy kos

A®0,0
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Zména zadavaci dokumentace:

Zadavatel poZaduje zpracovat nabidku podle zadavaci dokumentace v aktualizovaném znéni,
ti. ve znéni aktualizovaném ke dni uvefejnéni tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace;
v opacném pfipadé nabidka nesplfiuje podminky zadavaciho fizeni.

Dotéena ¢ast zadavaci dokumentace, tedy pfiloha €. 4 - Rozpad ceny v aktualizovaném znéni,
ti. ve znéni ke dni uvefejnéni tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace, je poskytnuta
soucasné s timto vysvétlenim zadavaci dokumentace.

Zména lhity pro podani nabidek:

Zadavatel z davodu vysvétleni, zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace prodluzuje lhtu
pro podani nabidek takto:

Lhata pro podani nabidek konéi dne 18. 8. 2025 v 10:00.

ZpUsob a misto podani nabidek, ani zplsob a misto otevirani nabidek se nemeéni.

V Brné dne 9. 7. 2025

Jakub Digitalné
podepsal

Speta Jakub Speta

Za Sokolovskou uhelnou, pravniho nastupce, a.s.
LAWYA tender, s.r.o., smluvni zastupce zadavatele
Jakub Speta
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