0ZNAMENI O VYBERU NEJVHODNEJIST NABIDKY

VEREINA ZAKAZKA:
Rekonstrukce kulturniho domu v obci Chy$na

ZADAVATEL: )
Obec Chys$na, 395 01 Chys$na 33, IC: 00583448 5
Zastoupeny spolecnosti EC Consulting, a.s., Narodni obrany 45, 160 00 Praha 6, IC: 27963306

Zadavatelem povéfena hodnotici komise vyhodnotila na svém jednani dne 30/7/2012 do3lé nabidky.
Jako nejvhodnéjsi nabidka byla vybréna nabidka uchazeée STATUS stavebni a.s. Jeho nabidka byla
podle hodnoticich kritérii vyhodnocena jako ekonomicky nejvyhodnéjsi.

PFi hodnoceni byla pouzita nasledujici kritéria:
a) celkova nabidkova cena véetné DPH (véha 80%)
b) doba realizace stavby v kalendarnich dnech od pfedani stavenisté (vaha 20%)

Zadavatel na zakladé zpravy hodnotici komise v souladu s ustanovenim § 81 zakona ¢&. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakézkach (dale zékon) ROZH O DL o vybéru nejvhodnéjsi nabidky a o pridéleni vyse
uvedené zakazky uchaze¢i STATUS stavebni a.s.

Identifikacni (daje uchazecd, jejichZ nabidky byly posuzovény a hodnoceny:
P. €.

Uchazec

1 |HORAs.r.0., Trini 274, 390 01 Tébor, IC: 26015889
2 AGOS stavebni a.s. Pelhfimov, Tomase ze Stitného 634, 393 56 Pelhfimoy, IC: 46679626
3 Chladek a Tintéra, Pardubice a.s., K Vapence 2677, 530 02 Pardubice, IC: 25253361
4 ALGON, a.s., divize POZEMNI STAVBY, Jostova 1, 350 02 theb, IC: 28420403
5 STATUS stavebni a.s., Nadrazni 998, 396 01 Humpolec, IC: 46679120
Celkové poradi nabidek véetné tdajti o poétu bodd ziskaného v hodnoceni nabidek:
doba :
Pofadi o) Fififia celkovacena | pfepolet | vaha | realizace | prepodet | vaha 2‘3323
obalky vC&.DPHVKE | nabedy | 80 | stavbyv | nabody 20 bodii
dnech
1. | 5. |STATUS stavebnias. 853355023 | 10000 | 80,00 | 365 | 10000 | 2000 |GG
2. 4 ALGON, a.s. 8763 045,75 97,38 77,90 365 100,00 | 20,00 97,90
3, 2 AGOS stavebni a.s. Pelhiimov 9789 811,75 87,17 69,73 438 83,33 16,67 86,40
4. 1 HORA s.r.0. 9963 224,00 85,65 68,52 438 83,33 16,67 85,19
5, 3 Chladek a Tintéra, Pardubice a.s. | 10 100 318,00 84,49 67,59 437 83,52 16,70 84,30

Zadavatel prijal doporuceni hodnotici komise, ktera vyhodnotila jako nabidku ekonomicky
nejvyhodnéjsi nabidku uchazeée STATUS stavebni a.s.

Pouceni: Proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéisi nabidky je mozZné podat namitky v souladu

s ustanovenim § 110 odst. 4 zdkona. Na zakladé ustanoveni § 82 odst. 1 zdkona nesm/ zadavatel pred uplynutim
Ihty pro podani némitek uzaviit smiouvu s vybranym uchazecem.
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